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Abstract

The aim of this article is to obtain essentialommhation on the flood risk
insurance in Slovakia based on the analysis oflabks data on insurance con-
tracts and flood insurance claims in the period 2602011, as well as on the
possible factors influencing its temporal and splatariability. Research on the
relationship between the flood insurance coverdlged hazard and socioeco-
nomic status expressed through a poverty indexistiat level indicated no
significant effect of flood hazard level on deansto ensure property insurance
against the flood risk. The financial situation tbe population together with
empirical experience with flood damage paymentrsuriance company and
the poor awareness about flood hazard potential lbaridentified as the main
determinants influencing the level of insuranceiagfathe risk of flooding in
Slovakia.
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Uvod

V slvislosti sfastym vyskytom povodni na Slovensku za poslednyekof:
ko rokov sa popri problematike preventivnych opdtra@ ochrany pred touto
prirodnou hrozbou stava nemenej délezitou a akbuéh) otdzka zmigéovania
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¢. 2/0101/15Regionélna divergencia, priestorové nerovnosti agimalne regiony v kontexte socio-
ekonomického vyvoja na Slovenskutori dakuju poisovni Allianz za poskytnutie Udajov o pois-

teni povodiového rizika.
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nasledkov a financovania $kéd spdsobenych ptammid Podla materialov Mi-
nisterstva zivotného prostredia Slovenskej repytllZP SR) dosiahli naklady
spojené s povaebvymi udalogami za obdobie 1996 — 2013 vysku takmer 1,3 mid.
eur. Najextréemnejsi bol rok 2010, v ktorom povogrstihli viac nez 33 000
fudi a celkova finatna strata spésobend powadi bola vyislend na takmer
535 mil. eur: 53,8 mil. eur zabezjpvacie a zachranarske prace; 480,8 mil. eur
Skody na majetku fyzickych oséb (FO) a pravnickgsdb (PO), obci, vySSich
tzemnych celkov (VUC) a $tafu.

Ak sa sustredime len na fyzické osoby, ujmy nanajetku dosiahli vySku
takmer 48,5 mil. eur. Obyvdiem postihnutych obci neskér vlada SRleyila
sumu 23 247 100 edryySka p&azného prispevku jednotlivym rodinam sa pri-
tom pohybovala v zavislosti od rozsahu $kod a sugjidsitudcie domacnosti
v rozmedzi od 300 — 1 300 eur.

Kompenzacia 5kod, ktoré spodsobila povoda majetku fyzickych a pravnic-
kych osob, je citlivou obla&su. Kym v niektorych krajinach (napr. Australia,
Rakusko, Spanielsko, Searskoci USA) sa vyvinuli ukité podoby legislativ-
neho krytia rizika povodne obyvditen a firmam (Carter, 2012; Michel-Kerjan
a Kunreuther, 2011; Holub a Fuchs, 2009), pravreslgisy SR aZ donedavna
nezakladali fyzickym a pravnickym osobam narok ddkodnenie. Pda § 43
zakona¢. 7/2010 o povodniach je povinnios Statu uhradilen tie vydavky,
ktoré vznikli pri vykonavani povasbvych zabezpmvacich a zachrannych prac
pocas Il. a lll. stuppa povodiovej aktivity. V juni 2010 nadobudokinnog’ z&-
kon ¢. 267/2010 Z. z., ktory vSak poskytuje dotaciu pernikatéom v oblasti
polnohospodarskej prvovyroby, lesného hospodarstyzoaucryb na kompen-
Zaciu strat spdsobenych prirodnou katastrofou. Koecom roka 2010 vlada SR
schvélila navrh systému od3kavania pri mimoriadnych situaciaéty mnoz-
stva navrhovanych opatreni sa dbsiaalizovala len novela zakona NR SR
¢. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvigtva. Sdasny zakond. 47/2012) za-
viedol institut jednorazovej fingnej vypomoci (8 28a), ktord mozno poskytnu
fyzickym osobam, ak v désledku mimoriadnej udalds8lo k poSkodeniu alebo
zniceniu rodinného domu, bytu alebo iného obydlia vrétgeho zariadenia. O fi-
nartnu vypomoc je potrebné poZiadabec, ktora v stinnosti sobvodnymara-
dom a uradom prace, socialnych veci a rodiny posamdiah poskodeniabydia

2 Vypotitané na zéklade Gdajov zo sprav o priebehu adiésta povodni za roky 1996 —
2013, ktoré su dostupné na stranke <http://www.mskdsekcie/temy-oblasti/voda/ochrana-pred-
povodnami/sprava-priebehu-nasledkoch-povodni-uzemidku-2009-01-08-2010.html>.

% Uznesenia vlady SR a finemé prostriedky v§lenené na rieSenie nasledkov povodni v roku
2010, dostupné na <http://archiv.vlada.gov.sktedfi4439/uznesenia-vliady-sr-a-financne-prostriedky
vyclenene-na-riesenie-nasledkov-povodni-v-roku- 26>,

4 Navrh systému odskdadvania pri mimoriadnych situ4ciach UV-42776/2010 a Uznesenie
vlady Slovenskej republiky. 847.
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a socialnu situaciu Ziaddiee Z dikcie § 28a vyplyva, Ze kompenzéacia sa poskyt
predovSetkym osobam v hmotnej nudziagkym zdravotnym postihnutim, osa-
melému rodiovi, ktory sa stard o nezaopatrenétdjea starobnym déchodcom.
Na poskytnutie vypomoci nie je pravny nargd,nenavratna ayplaca ju obec
na zaklade rozhodnutia vliady. Na uhradzanie takyefytlavkov sa pouzivaju
rezervy Statneho rozptu (prerozdelenim jednotlivych kapitol, z rezerdady

a predsedu vlady, z finamych zdrojov ministerstiev). Celkovo mozno skonsta-
tova’, Ze pri kompenzéacii povadvych Skdd vlada SR postupuje spravidla indi-
vidualne, préom berie do Gvahy charakter mimoriadnej situaddie baz legisla-
tivne jasne stanovenych kritérii.

Ked'Ze pomoc Statu, spolu s vyuzitim inych externyatojps (napr. humani-
tarna pomoci fondy EU — ak Skody presiahnu 3 mid. eur alet®%, HDP za
posledny vykazany rok), je limitovana, délezitynpelstom sa stava otazka indi-
vidualnej zodpovednosti. Vyznamnu Ulohu pri elintindkdd spdsobenych
povodiou tak zohrdva poistenie proti prirodnym pohrom&toyé poskytuju
sukromné poiovne. V roku 2010 vyplatili tri najuie poisovne na sloven-
skom trhu v oblasti nezivotného poistenia svojinediom (FO a PO) za Skody
spOsobené prirodnymi Zivlami takmer 69 mil. eungpmviia Allianz 36 mil. eur,
pois'oviia Kooperativa 25 mil. eur a pésma Generali 7,5 mil. eur)V mate-
riéli Navrh systému odSkaolvania pri mimoriadnych situaciachktory preroko-
vala vlada SR na svojom zasadnuti v decembri 264 @Sak konstatuje, Ze ...
mnohi olania Slovenskej republiky si nepripiagl riziko Zivelnych pohrém na
svojom majetku, a teda nepovazuju za potrebnéreaggtok poisti v désledku
mimoriadnych situacii. Dostavaju sa taktiddkej Zivotnej situacie a su odkaza-
ni na Statnu pomoc a &bnsku solidaritu®. Vlada SR preto odpéila zinten-
zivnit' osvetu v tejto oblasti, dokonca sa snazila iniafokegislativnu zmenu,
ktora by poigovniam uloZila povinnas poistt’” majetok aj v rizikovych oblas-
tiach, ak o to otan poZiada.

Udaje o stiasnom stave poistenia majetku fyzickych os6b naeBieku proti
povodniam v3ak doteraz neboli suhrnne spracovaeg.t&kychto poznatkov je
navrhovanie opatreni na posilnenie postaveniatpa vramci stratégie
Zmiemovania negativnych povadvych nasledkov malo efektivne. Predkladany
prispevok sa snazi vypthjéiernu dieru” v tejto oblasti.

Jeho ciéom je na zaklade dostupnych Udajov zfsgaznatky o vyvoji pois-
tenia povodového rizika v poslednom obdobi, o jeho priestororagiabilite,
ako aj o moznych faktoroch, ktoré tieto aspektysfmsia povotloveho rizika
ovplyviiuju a na zaklade nich sformulavarcité zavery o poisteni povédvého

5 Allianz — Slovenska poisviia (2011), Generali Paieviia, a. s. (2011), Kooperativa pois-
toviia, a. s., Vienna Insurance Group (2011).
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rizika na Slovensku, ktoré by mohlitbyaciondlnym podkladom pri tvorbe opti-
malnej stratégie dostupnosti poistenia a manazmeika povodne tak zo strany
Statu, ako aj poi®vni.

1. Vstupné data

So Ziadogou o poskytnutie Gdajov o pe poistnych zmldv tykajucich sa
rizika povodne, ako aj @tu a vyislenia povodovych poistnych udalosti pta
jednotlivych obci Slovenska sme sa obrétili nakgggt 12 poigsovni ponukaju-
cich vtom¢asé poistenie majetku (nehniiteosti a doméacnosti) proti povod-
niam. Ziskdé spd’ahlivé Udaje o vyuZivani kom#rého poistenia tykajuceho sa
krytia povodiovych Skéd na Slovensku je vSak tlotazné, pretozZe nie vSetky
poisg’ovne su ochotné Udaje o poisteni pawmaho rizika poskytnil Dostup-
nog’ déat tohto typu je obmedzend aj z dévodu samotriepmnosti poitovni
doda vzajomne konzistentné informécie. V slvislostiossfenim Skdd spdso-
benych prirodnymi Zivlami sa stretavame s fenoméndory sa oznéuje ako
tzv. nepriaznivy vybefadverse selectign Tento termin vyjadruje situaciu, ®e
dopyt po poisteni je v pozitivnom tahu s rizikom straty (W&ie riziko generuje
v&Siu nachylnos zaobstarasi poistenie) a pofsvatd’ nie je schopny tuto ko-
relaciu zoliadnt’ v cene poistného (Menzinger a Brauner, 2002) hfotdévodu
je riziko povodne stag’ou SirSieho poistenia proti Zivelnym pohromam, kork
rému si klienti na zaklade vlastného vyberu prifgis iné rizika. Z jednotlivych
poisteni a pripoisteni sa skladaju tevoduly poisteniapricom Struktira poist-
nych produktov mdéze Wyv jednotlivych poigovniach, ako aj v pripade jednej
poig’ovne v réznychéasovych obdobiach, rozdielna. Selekcia Udajov Gtpoi
nych zmluvach iba proti riziku povodne je preto adulov poistenia majetku
jednotlivych poigsovni zn&ne komplikovana a vyZzaduje si zodpovedajluce soft-
vérové vybavenie. Hoci niektoré ptisne by aj boli ochotné Udaje ogve po-
istnych zmluav tykajucich sa rizika povodne poskytrgpdsob archivacie dat im
neumoiuje ziskd poZadované Udajeahko dostupnym spdsobom. Takéto in-
formacie mozno priamo ziskaZ pri likvidacii poistnej udalosti, Kesa uvadza
pricina jej vzniku. Situaciu vyraznym spésoboma&uje aj neddsledndri
zadavani informacii do databazy, ktora okrem in&memo#uje korektnd prie-
storovu lokalizaciu poistnych zmliwim sa zuZuje prakticka vyuzireos data-
bazy. Ide predovietkym o mensie oime, ktoré nemaju dostétte prepraco-
vanu metodiku spracovania dat.

5 Prva Ziado® bola podavana koncom roka 2012, Gdaje sa poZddmvabky 2002 — 2011,
opatovna Ziadassa podala v lete 2013.
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Aj z tychto dévodov na naSe Ziadosti o poskytnatiajov o poisteni povod-
noveho rizika za obdobie 2002 — 2011 zo vSetkyclstponi pozitivne reago-
vala len jedna, ato spd@loog’ Allianz — Slovenska poisviia, a. s. {alej len
poig’oviia Allianz). Vziadom na vyznamné postavenie tejto pmisie na trhu
(Allianz dihodobo dominuje na slovenskom trhu vasti neZivotného poistenia
— jej podiel sa v obdobi 2002 — 2011 pohybovalamedzi od 36,24 % r. 2011
aZz po 54,82 % r. 2003) sa da predpokfada poznatky o vyvoji poistenia proti
povodniam v uvedenom obdobi, ako aj o jeho priesgjrvariabilite, ktoré sa
ziskaju analyzou dat z tejto ptiwne, méZu by porovnaténé aj v inych pois-
tovniach a na zaklade nich je mozné urobic¢ité zovSeobetujuce zavery
0 poisteni povobvého rizika v Slovenskej republike. Data z goise Allianz
vyhovuju aj z fiadiska vSeobecnej dostupnosti poistenia proti uizkvodni.
Napriek tomu, Ze v roku 2006 boli zéawacou spolénog’ou Swiss Re v spolu-
praci so Slovenskou asociaciou poini pre Uzemie Slovenska vypracované
povodiové mapy, ktoré mali bypodkladom pri spresneni hodnotenia powad
vého rizika na poistnécaly, pois’oviia Allianz poskytovala poistenie poviom
vého rizika bez akéhokeek obmedzenia. Rty poistnych zmliv a vbbec cel-
kové zavery o miere a priestorovej variabilite pdivamvého poistenia tak nie su
skreslené skutmog’ou, Ze by poitoviia niektorym obyvate®m a priori odmiet-
la Ziados o poistenie majetku.

Allianz svojim poistencom ponukala r6zne modulyspenia nehnut@gosti
a domacnosti (Basic, Standard a Optimal), rizikegalme je stag’ou posled-
nych dvoch menovanych modulov. Do roku 2010 malatpeia pri kryti rizika
povodne v ramci balika Standard limit plnenia 3@ %oistnej sumy nehnute
nosti, 100 % krytie $kdd ponukala len v baliku @ati. V s&asnosti uz v rdmci
rizika povodne tak pri poisteni nehniresti, ako aj doméacnosti kryje 100 %
§kdd pri oboch moduloch poistenia. Poistné zmlayzatvaraju bez spoléasti.

Dodany subor Gdajov obsahoval viac ako 33 000 amépw o uzatvorenych
poistnych zmluvach (PZ) nehniitesti proti Skoddm spdsobenych pokaxhi
za obdobie 2002 — 2011, s uvedenim miesta poisggaw@metnej nehnuteosti,

a viac ako 60 000 zaznamov s datumom a miestonkwzoistnej povotiovej
udalosti (PU), ako aj vysSkou Uhrady za Skodu spésolpovodou na nehnute
nom a hnuttnom majetku. Spracovanie prvotnych Udajov si vydiaadstrani
mnohé nezrovnalosti, ktoré sa vyskytovali preddugatv zapisoch miesta byd-
liska. Databaza sice obsahovala udaje o miestéep@stie vSak mali nejednot-
na Struktdru, alebo vykazovali neexistujiice obceajgmnou kombinaciou RS
a/alebo nadzvu obce, mestskagti, ulice, chatovej oblasti sidliska sme databa-
Zu poigovne upravili, vyhli sa masivnej strate dat a naakgi zosuladili poth
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Gzemného a spravneho usporiadania SR platného132002. Aktivne PZ sa
priradili k pattu trvalo obyvanych bytov (PZ sa viaZze na konkrétabnuténos’

— rodinny/bytovy dom, resp. ha byt) a za jednotlioky sledovaného obdobia sa
vypoiitala tzv. miera poistenid (v %). Nasledne sa v prostredi GIS vytvorila
priestorova databaza PZ, miery poistenia, PU aywy§blatenych Uhrad za po-
vodiové Skody poth jednotlivych rokov a obci.

2. Metodika spracovania a analyzy udajov

Prvotné Udaje o poisteni povaého rizika obci boli Statisticky spracované
a vizualizované v prostredi GIS (Geograficky infaémy systém). Analyza em-
pirickych déat je zamerané na identifikovanie zmienvyvoji patu PZ tykaja-
cich sa rizika povodne za obdobie 2002 — 2011 iastarove] variability miery
poistenia a povatbvych poistnych udalosti. Pre potreby analyzy poiesej
variability poistenia povaibvého rizika sa data agregovali na Utpwkresov
(NUTS IV regionov). Pri tvahach nad faktormi ovpiyyucimi vyvoj poistenia
povodiového rizika, ako aj jeho priestorovu variabilieuy prvom rade potrebné
odpovedd na otazku,¢i obyvatelia maju mozndspoistit’ sa (pristup k po-
isteniu).Dali okruh problémov, ktory je potrebné v tomto mvevazi, je, ¢i sa
obyvatelia chcu poigti (otdzka povedomia, empiricka skiseh@spovodiou
a s poisoviiou) aci si to mdézu dovoti (finantna situécia obyvatstva a cenova
dostupnos poistenia). V pracach zaoberajacich sa moznyntofaki ovplyviu-
jucimi rozhodnutie zabezp® si poistenie povatbveho rizika (hapr. Browne
a Hoyt, 2000; Bubeck, Botzen a Aerts, 2012; Petrdlandry a Coble, 2013) sa
zdo6raziuje predovSetkym vnimanie povaml/ého rizika obyvaténi, cena poist-
ného, finakna situécia, predchadzajica skisérsogovodou a pomoc Statu.

Ked’Ze poigovia Allianz v priebehu sledovaného obdobia dekla@wabz-
nog’ poistenia proti riziku povodne vo vsetkych regidhdSlovenska, otazku
pristupu k poisteniu mozno v tomto pripade oporiegu’alSich moznych fak-
torov ovplywiujacich mieru poistenia povadvého rizika, ako aj jeho priestorovu
variabilitu sme zobrali do Uvahy socialno-ekonomjicitatus obyvat®v a po-
vodiové ohrozenie jednotlivych lokalit. K&e Udaje o socialno-ekonomickom
statuse priamo na zaklade Udajov o prijmoch a \Katetvobyvatéstva Slovenska

"V Struktlre obcf k 31. 12. 2002 disponujeme digié vrstvou hranic obci, ako aj Gdajmi
Z0o <itania obyvatBov, domov a bytov v rokoch 2001 a 2011. V priebebkiov 2002 — 2011
nevznikla ziadna nova obec, jedna obec — vojenbk@d Javorina — zanikla.

8 Ked'ze paet trvalo obyvanych bytov (TOB) bol k dispozicii lea sitacie roky 2001 a 2011
(pozri Sitanie obyvatBov, domov a bytov 2001, 2011), & poistnych zmlav v rokoch 2002 —
2007 sa vydelil pttom TOB v roku 2001, vo zvySnych rokoch sa mierssfauiia vZahovala na
pocet TOB za rok 2011.
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nie su k dispozicii, pristapili sme k jeho vyjadieprostrednictvom zastupnych
premennych (sprostredkujucich faktorov). V tejtwisiosti vychadzame z prac
Michalek (2004; 2005) a Michalek a Veselovska (20Xbori pri analyze chu-
doby na Slovensku pouZzili koncept mnohonasobnejidiepe a z mnoZstva cha-
rakteristik, ktoré chudobu spdsobuju, indikuju alsprevadzaja, pouZili ukazova-
tele nezamestnanosti, vzdelanidkesti a Uplnosti domacnosti, preplnenosti a vy-
bavenosti bytu. Socialno-ekonomicky status okrgsaryjadreny indexom chudo-
by na zéklade udajov z@&i®ania obyvatkov, domov a bytov v roku 2011 (obr. 1).

Obrazok 1

Index chudoby v roku 2011 a triedy povoéiového ohrozenia na Urovni okresov
Slovenska

Index chudoby Triedy povodiiového ohrozenia .
- . ; h
(Michalek a Veselovska, 2015) (Solin, 2011) (] Statna hranica
Hranica okresu
42-96 0,33 - 0,59 (nizka uroven C)
97-162 [ 0,60 - 0,76 (stredna uroven B)
P 16:3-302 I 0.77 - 1 (vysoka uroven A)
B 303-424
- 42.5-61.1 Okresy nezaradené do hodnotenia ———r————
.5 -61, (okresy bez malych povodi) o 3 60 120 km

Pramei: Spracované na zéklade Michéalek a Veselovska (208s)lin (2011).

Vo vSeobecnosti sa povedomie obyVate o povodiovom ohrozeni mdze
utvarag’ bud’ na zaklade vedeckého, objektivneho hodnoteniatuyiiseho do
vytvorenia map povatbvého ohrozeniai uz na baze pravdepodobnosti alebo
potencialu, resp. na zaklade empirickych, osobsketlsenosti s povadu, ktoré
sU spojené s vyskytom lll. stii@ povodiovej aktivity. V préci je pouzité vyjad-
renie povodového ohrozenia na zaklade potencidlu a frekvemgskytu Il
stuma povodiovej aktivity. Potencidl, t. j. dispozicia povodgiee vznik povod-
novych situacii je podmienena fyzicko-geografickyatiibutmi povodia (Wein-
gratner, Barben a Spreafico, 2003; Minar et alQ&®olin, 2007; 2011). Hoci
primarnou piinou vzniku povodovej situacie je klimaticky jav (zrazky),
v povodiach s odlisnymi fyzicko-geografickymi atiitini nemusi rovnaka zraz-
kova udalos vyusti’ do vzniku povodovej situcie. Kategérie povidvého
ohrozenia su v sasnosti dostupné za malé povodia a botiletyené primarne
pod’a priepustnosti pdédno-substratového komplexu pavadisekundarne aj
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krajinnej pokryvky (Solin, 2008; 2011). Od povm¥ého ohrozenia povodi bol
odvodeny index povamvého ohrozenia jednotlivych obci, ktoré sa v paack
nachadzaju (1 876, t. j. 65% vSetkych obci SR) oeibavé ohrozenie okresov sa
vyjadrilo ako aritmeticky priemer agregovanych hédpovodiového ohrozenia
obci patriacich do jednotlivych okresov. Paliska indexu povamvého ohro-
zenia boli okresy zoskupené do troch tried: triéd@prezentuje vysoké, trieda
B stredné a trieda C nizke powadé ohrozenie (obr. 1). Intervaly vymedzujuce
jednotlivé triedy boli stanovené v prostredi GlStddeuzlomovych bodotbreak
points) Databaza vyskytu lll. stuip povodiovej aktivity od roku 1996 je vytvo-
rend a aktualizovana v Geografickom Ustave SAV aldazle sprav o priebehu
a nasledkoch povodni predkladanych MZP SR na posenke vlade SR. Treti
stupeéi povodiovej aktivity vyhlasuje starosta obce alebo orgéhrany pred
povodhami v pripade, Ze hrozi vyliatie vody z koryta vétn toku v désledku
dlhotrvajucich, pripadne kratkotrvajucich, ale m#ivnych da#'ov, topenia
snehu, vytvorenia prekazok v koryte vodného tola,mmostoch a priepustoch,
alebo ak doSlo k priesaku a pretrhnutiu hradzejstetdikucoho hrozi nebezpe-
¢enstvo ohrozeniludského zdravia, zaplavenia Uzemia a vzniku pbeegch
8kod. Z tiadiska frekvencie vyskytu lll. stiip povodiovej aktivity (PA) v ob-
dobi 2002 — 2011 boli okresy rozdelené do troctpskuPrva skupina (1.) zéia
okresy, v ktorych bol lll. stupePA vyhlaseny viac ako 100-krat, druha skupina
() obsahuje okresy, v ktorych bol lll. stup@A vyhlaseny 21 — 99-krét a tre-
tiu skupinu (l1l.) tvoria okresy, v ktorych bola podinova situacia vyhldsena
do 20-krat. Analyza ahu medzi mierou poistenia, resp. poyv@dymi PU na
jednej strane a socialno-ekonomickym statusom agimwym ohrozenim okre-
sov na strane druhej sa uskirita Statistickymi metédami (metodaox plot
a analyza rozptylu).

3. Dosiahnuté vysledky a diskusia

3.1. Vyvoj po €tu poistnych zmlGv, miery poistenia a poistnych pov odnovych
udalosti

Z celoslovenského psadu ma v sledovanom obdobi poistenie nelimotsi
proti povodniam mierne klesajucu tendenciu (tab.Mgdzirany pokles poétu
PZ sice nie je vyrazny (kaZd@re cca o 7 % s vynimkou roka 200&)a sledo-
vanych 10 rokov v3ak uZz mozno hovoo dramatickom poklese zaujmu obyva-
tel'stva o poistenie svojej nehntwesti proti povodniam. Ku koncu roka 2011
bolo aktivnych len 54,4 % (481 189) PZ platnyclhoku 2002 a p&et obci,

9 Rok 2006 bolo potrebné z analyz Wilfiz dévodu chybovosti databazy piisne.
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v ktorych poisoviia Allianz nemala ani jedného poistenca, stupol zwa720
(resp. 19, kéZe vojensky obvod Javorina ako obec v januari 294dikol).

V priebehu sledovaného obdobia (2002 — 2011) neliatina nehnut@og’” ani

raz poistena len v 3 obvodoch — Javorina (Kezmarb&® (Zvolen) a Valas-
kovce (Humenné).

Tabu'ka 1

Poket poistnych zmllv, povodiovych poistnych udalosti a platby za poistné udaltis
v obdobi 2002 — 2011

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Paret aktivnych 853908 824 968 766205 730847 558 712653 894610247 572083 532153 481189

Pz
Patet PU 481 1624 5656 7334 9711 1217 1314 2408 29097 1494
SES?ZCZha PU 1050400 264 92( 554 58[11 277 0031 582 185621 419449 167 1 320 33?19 181181 117 392

Pramei: Vlastné spracovanie na zaklade udajov poskytnyppisroviiou Allianz.

Meniacu sa mieru poistenia v obdobi 2002 — 20jadvyje graf na obrazku 2.
Na urovni jednotlivych obci dosahovala priemern&naipoistenia proti riziku
povodne v roku 2002 hodnotu 60,14 %, v roku 201dlgsba na 33,26 %. Ras
sledovaného obdobia sa postupne zvySovéttpabci, v ktorych miera poistenia
nepresiahla 50 %. Zatigo v roku 2002 to bolo okolo 43 % zo vSetkych obéi,
v roku 2005 viac ako polovica obci a v roku 201B&246 zo v3etkych obci vyka-
zovalo mieru poistenia proti riziku povodne nizgko 50 %. V séasnosti spada
najviac obci do kategorie s celkovou mierou poistea 10 — 20 % (19 % obci),
rovnaké percento obci prevysSilo poistenim svojiehrmuténosti hranicu 50 %.
Vyskytli sa v3ak aj situacie, B#epatet uzatvorenych zmlav prevysil gt nehnu-
telnosti a 15 obci Slovenska tak dosiahlo mieru puistead 100 %. Tento stav je
sposobeny charakterom vstupnych datty’BZ mozu by v niektorych pripadoch
z viacerych pgiin umelo navySené. Aj premennd, ku ktorej boli atatiuté psty
PZ, alikvotne neodzrkddje celkovy pdet poistenych nehnubeosti. Napriklad
na zd&iatku sledovaného obdobia sa v databazetpoige striktne nerozliSoval
typ zmluvy. Jedna nehnditeos’ tak mohla by poistena dvomi zmluvami — jed-
nou na poistenie nehniitesti, druhou na poistenie zariadenia domacnGitio
0 pate PZ sa teda nemuselo automaticky r@vpastu poistenych nehntuite
nosti. Taktiez, a to najméa v starSom obdobi, tioeiga nedisponovala adresou
konkrétnej poistenej nehnliteosti — t4 bola v databaze nahradena adresou trva-
Iého bydliska poistnika. ZvySenédbp PZ sa spozorovali aj v oblastiach s rozvi-
nutym cestovnym ruchom (napr. Donovaly), kde sdi pavodni poistili mnohé
rekre@&né chaty, aj napriek tomu, Ze nespadali do kategidvialo obyvanych
objektov. Tieto pripady samy osebe podstatne ngeipju vysledky analyz, vo
vzajomnej stinnosti sa vSak uz mézu jav@ko pomerne vyznamne.
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Obrazok 2
Miera poistenia nehnut&’nosti vo vlastnictve fyzickych osdb v obciach Slomska
v obdobi 2002 - 2011
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Pramei: Vlastné spracovanie na zaklade dajov &e@trvalo obyvanych bytov (SU SR, 2001; 2011) sjdda
poskytnutych poifoviiou Allianz o pdéte poistnych zmlav tykajucich sa rizika povodne.

V obdobi 2002 — 2011 doSlo celkovo k 60 344 PU 33R obciach Sloven-
ska. Za vzniknuté povadvé Skody poitoviia vyplatila fyzickym osobam
32 418 587 eur (tab. 1). V priebehu sledovanéhmbiadbolo najviac PU za-
znamenanych prave v pouaal’ych rokoch 2006 a 2010. Priemerna vyska po-
vodiove] Skody v obci bola 9 204 eur a tagtejSie sa pohybovala v intervale
1 000 — 5 000 eur. V rokoch, ktoré neboli paaree vyraznejSimi PU, to bolo az
v dvoch tretindch vSetkych obci SR maximalne ddkyy&00 eur (napr. v roku
2002 v 65 % a v roku 2011 v 68 % obci).

Ak zoberieme do Gvahy vyjadrenie Statistickéhaur8R, Ze 76 % obyvate-
ov SR ma problémy s platenim beZnyeiou, takhlavnou préinou vyrazného
ZniZzenia poistnych zmlav v sledovanom obdobi maiefinan¢na situacia oby-
vatd’ov v kombinécii s negativnymi sklsetiasi s Uhradou vzniknutych po-
vodiovych 5kdd. Problémom nie je to, Ze by poigia odmietala vyplafiklien-
tom realnu Skodu spdsobenu poirod, ale skor skutmog’, Ze mnozstvo nehnu-
telnosti byva tzv. podpoistenych, to znamend, Ze suwenpoistnej zmluve, od
ktorej sa odvijala vySka vyplatenych 3kdd, nezodpala skuténej hodnote
nehnuténosti. To spbsobilo, Ze obyvéten, ktori mali uzatvorené takéto zmlu-
vy (s tzv. podpoistenou hodnotou majetku, alebo @lniekdko rokov staré
zmluvy), sa vyplatila priliS nizka suma, ktora véheezodpovedala skutioej
vysSke $kdd. Nové zmluvy s ofee vySSou sadzbou za poistenie ako v minulosti
(ktoré uz su nastavené tak, aby Lamhovali minimalnu cenu nehnuieosti,
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mnohé dokonca ponukaju tzv. indexaciu cieh)obyvatelia neboli ochotni uza-
tvara’. Analyze vfahu medzi poistenim a socialno-ekonomickym statusom
obyvatéov sa budeme venova d'alSejcasti.

3.2. Priestorové variabilita poistenia povod  nového rizika a poistnych
povod novych udalosti

Priestorovu variabilitu miery poistenia nacizaku a konci sledovaného ob-
dobia na drovni okresov (NUTS 1IV) zobrazuje obra3ok ktorého jasne vidie
trend poklesu miery poistenia vodgine okresov. K okresom s najnizSou mierou
poistenia proti riziku povodne patria dlhodobo areseverovychodného Slo-
venska, v stasnosti su to hlavne Snina a Bardejov (do 10 %ppisk, k nad-
priemerne poistenym okresom patria okresy severr@bweenska — TvrdoSin,
Turcianske Teplice a Namestovo.

Obrazok 3

Pocet zmldv a miera poistenia v okresoch SR v roku 2a1
2002

Miera poistenia okresov (NUTS IV) Pocet poistnych zmlav v obci
(pocet poistnych zmlav do 600
na poget trvalo obyvanych bytov * 100)
600 -1 200
do10 1200 -3 500
10-
0-20 33 500 - 8 800
20-%0 8800 - 40 000
B s0-40 -
- 40-50 40 000 - 74 000
Il so-75
B e s :l Statna hranica

Obec bez poistnej zmluvy

Pramei: Vlastné spracovanie na zaklade udajov &tgtrvalo obyvanych bytov (SU SR, 2001; 2011) sjdda
poskytnutych poigwiiou Allianz o péte poistnych zmllv tykajacich sa rizika povodne
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Pod’a miery poistenia jednotlivych okresov a porovnapfimeru obci siz-
kou (pod 20 %) auspokojivou(nad 50 %) mierou poistenia mozno &snosti
Uzemie Slovenska rozdelio troch typov (obr. 4):

1. Regibény s nizkou mierou poister{do 20 %), kde okrem 4 okresov za-
padného Slovenska (Trnava, Hlohovec, Rieg a Bratislava) zasahuju okresy
juzného (hlavne Rdiaiva, Revlca a Rimavska Sobota,), juhovychodnéhsi{Ko
ce a KosSice-okolie), severovychodného (Bardejowpkbv, Svidnik, Medzila-
borce), krajne vychodného Slovenska (Snina, Hume®okrance a Michalovce)
a okresy Poprad a KeZzmarok. Okresom s najnizsittopouzavretych zmlav na
pccet trvalo obyvanych nehndteosti bol okres Snina (miera poistenia 6,14 %).

2. Regiény so strednou mierou poiste(@® — 35 %), t. j. zmieSané regiony,
v ktorych sa nachadzaju obce s nizkou, ale aj pwmeysokou mierou poistenia,
napr. okresy severného PovaZia (Zilina, Kysuckéé\mesto, Martin, Liptovsky
Mikulas), stredného a vychodného Slovenska (BaBsjlstrica, Brezno, Léenec,
Velky KrtiS, SpiSska Nova Ves, Leim Stard’ubowia, PreSov a Gelnica).

3. Regidny s uspokojivou mierou poistenia proti povaan(35 — 50 %),
kam mozno zaradiokresy severného a zapadného Slovenska (Tvrdgdmes-
tovo, Dolny Kubin, Byta, Tukianske Teplice, Komarno, Dunajské Streda, Se-
nec, Pezinok, Myjava, Senica, Nové Mesto nad Vahbopdéany, Zarnovica,
Krupina, Levice, Zlaté Moravce), ale aj vychodné&liovenska (TrebiSov, Sabi-
nov a Vranov nad Tdjpu). Okresom s najvys$Sim gilom uzavretych zmlav na
pocet trvalo obyvanych nehnuteosti bol okres TvrdoSin (49,65 %).

Obrazok 4
Regiony s nizkou a uspokojivou mierou poistenia ptoriziku povodne v roku 2011

Poistenie proti riziku povodne, rok 2011
Miera poistenia okresov (%)

Miera poistenia obci

do 20 « Miera poistenia pod 20%

[: Statna hranica B 20-35 « Miera poistenia nad 50%
Hranica okresu - 35-50 « Ostatné miery poistenia

Pramei: Vlastné spracovanie na zaklade tdajov égtrvalo obyvanych bytov (SU SR, 2001; 2011) gadda
poskytnutych poifoviiou Allianz o pdéte poistnych zmlav tykajucich sa rizika povodne.
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Najviac poistnych povamvych udalosti sa z dlhodobéhtialliska vyskytlo
na juhovychode Slovenska, najma v okresoch Trel@a66 PU) a Michalovce
(3 893 PU), ale aj v okresoch Vranov nad lap PreSov, KoSice-okolie, alebo
na juhu zapadného Slovenska (okres Nové Zamky)kaaj@om zapade, v okre-
se Senica (obr. 4). Ide pritom o regiony s nizlade,aj uspokojivou mierou pois-
tenia proti riziku povodne. Dodianajviac 5kdd poit®via vyplatila v okresoch
TrebiSov, PreSov, KoSice-okolie, ¥ KrtiS a Prievidza (obr. 5). Z analyzy
priestorového rozloZenia likvidacie poistnych udtiloyplyva, Ze vo viacerych
pripadoch prispela k navySeniu poioglych $kod v priebehu celého dérsx-
ného obdobiatasto len jedna, ale mimoriadne extrémna udalospr. okres
Prievidza).

3.3. Priestorova variabilita poistenia povod  fového rizika vs. povod noveé
ohrozenie a socialno-ekonomicky status

Povodiové ohrozenie

V pripade, Ze obyvatelia maju mozZtigmoistit’ si svoj majetok proti riziku
povodne a ak si navySe uvedomuju individualnu zeddonos za zmiefiovanie
negativnych néasledkov povodni, tak je logické poéthda’, Ze v lokalitach
s vysokou Urokou povodiového ohrozenia by mala thyysSSia Urov#é poistenia
povodiového rizika ako v lokalitdch s nizkou Uty ohrozenia. Nasledne by
malo v najohrozenejSich tzemiach doché&deaajp@etnejSim poistnym udalos-
tiam a k najvys$Sim poistnym Skodam.

Obrazok 5
Vyskyt povodiiovych poistnych udalosti a vyska vyplatenych Skddazobdobie
2002 - 2011

Pocet povodiiovych poistnych udalosti Skody za povodiiové poistné udalosti |:| Statna hranica
Suma 2002 - 2011 Suma 2002 - 2011, v eurach
Hranica okresu

43-450 do 150 000
I 450 - 900 150 000 - 315 000
I 900 - 1800 [ 315 000 - 630 000
I 1 800-3600 I 630 000 - 1 180 000

3600 -9 766 11 -37 T
1 I 1 180 000 - 3 700 000 [ i

Pramei: Vlastné spracovanie na zaklade zaznamowpeie Allianz o poistnych povadvych udalostiach
na nehnutthom a hnuttnom majetku fyzickych oséb v obdobi 2002 — 2011.
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Grafické vyjadrenie zavislosti medzi triedami pdiavého ohrozenia okresov
SR a mierou poistenia, vyskytom poviodych PU a platbami za Skody spéso-
bené povotlami v rokoch 2002 — 2011 zobrazWyax plotgrafy na obrazku 6.
Velkos’ ,krabic* grafov, v ktorych sa vyskytovalo 50 % t§gch pripadov, je
v skupine najviac a najmenej ohrozenych okresowpaténa. Malé rozdiely
medzi jednotlivymi triedami povamvého ohrozeniago sa tyka rozsahu,
v ktorom sa hodnoty miery poistenia pohybuju, v@akikazuju na to, Ze na
drovni okresov nema urokiepotencialu povotibvého ohrozenia vyrazny vplyv
na priestorovu variabilitu miery poistenia, anipaet povodiovych PU.

Box plot grafy, analyzujuce ¥ah medzi poistenim a frekvenciou vyskytu
. stupia PA (obr. 7), poukazuju na znizovaniggmosti PU a aj platieb za ich
likvidaciu so zniZzovanim petnosti vyhlasenia Ill. stufa PA. Pokles miery
poistenia so znizovanim frekvencie vyskytu lll.@ta PA sa vSak nepotvrdil.
Tendencia, Ze s klesanim frekvencie vyskytu pdweegich situécii sa zniZuje
pocet poistnych povatbvych udalosti, ako aj celkova vyska 3kod, je lkgic
AvSak skuténog’, Ze miera poistenia v okresoch sa nezvySuje s8oxanim
frekvencie vyskytu povatbvych situacii, poukazuje opéa to, Zze samotna
drovei povodiového ohrozenia nema vyznamny vplyv na rozhodovaaieez-
pe&sit si poistenie proti Skodam spdsobenym pdieodi.

Obrazok 6

Poistenie proti riziku povodne vo v¥ahu k povodiovému ohrozeniu okresov
Slovenska
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Pramei: Vlastné spracovanie.
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Obrazok 7

Poistenie proti riziku povodne vo vrahu k vyhlaseniam lll. stupiia povodiovej
aktivity na drovni okresov Slovenska
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Pramei: Vlastné spracovanie.

Hoci predpoklad, Ze povadvé Skody suU najvysSie v pouni najviac
ohrozenych Gzemiach, sa jednoama nepotvrdil, platby za povadvé Skody
v tejto skupine okresov poukazuju na to, Ze péweed udalosti sU zavaznejSie
a celkovo spdsobuju vySSie povadé Skody ako udalosti v okresoch s nizSou
droviiou povodioveho ohrozenia. Vysku Skod lakrat navysi len jedna, ale
extrémna udala$ ¢im sa potvrdil uz znamy fakt, Ze pre vysoké Skaatypicka
nizka frekvencia a naopak, powayé Skody vysokej frekvencie sa odrazaju
v nizSej urovni 3kéd (DOhel a kol., 2005).

K Uvaham, Ze obyvatelia maju mozhigmisti’ sa aj vtedy, k& Ziju v ohro-
zenej oblasti, a aj napriek tomu sa nefuis, je po uz uvedenych negativnych
skusenostiach s likvidaciou poistnych poiodych udalosti potrebné pribra
dalSie faktory. Jeden uz &dla uvedena analyza a je nim nizke povedomie oby-
vatd’ov o povodovom ohrozeni. €akavalo sa, Ze v osvete zameranej na zvyso-
vanie povedomia verejnosti o povmom ohrozeni zohraju vyznamnu ulohu
povodiové mapy. Predpoklad sa vSak Zatieenaplnil. Mapy povatbvého
ohrozenia na baze pravdepodobnosti zobrazujudevieizény zaplav, ktoré sa
pre Uzemie Slovenska &di modelovd uz v roku 2005 z iniciativy Slovenskej
asociacie poi®vni a svetovej zafevacej poisovne Swiss Re v spolupréci
sc¢eskou GIS firmou MultiMedia Computers, nie su psté verejnosti, ale su
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len podkladom pri spresneni hodnotenia paeseho rizika v troch najwdich
pois’ovniach na slovenskom trhu poistenia nehfngsti. TaktieZ mapy povod-
noveho ohrozenia a rizika, vypracované pod gesciovefiského vodohospo-
darskeho podniku, 3. p., Banska Stiavnica (SVR,.)3v ramci implementéacie
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2007/60M#Inoteni a manazmente
povodiovych rizik ’alej len Smernica) do nasho legislativneho syst@akon

¢. 7/2010), maju obmedzené vyuZitie. Rovnako nievggracované pre celé
Uzemie Statu (t. j. 1 928 obci), ale len pre vylrpotet 521 obci, pri ktorych sa
predpoklada potencidlne vyznamné pawmee riziko, alebo je pravdepodobny
jeho vyskyt. Mapy zobrazuju zaplavové zény, ktoyéspdsobili povodne s prie-
mernou lehotou opakovania — od raz za 5 rokov alapaa 1 000 rokov — a su
dostupné na webovej stranke MZP SR. V désledkuifiha digitaineho mode-
lu reliéfu (DMR3) a vizualizacie zaplavovyealiar maximalnych prietokov roz-
dielnej pravdepodobnosti vyskytu v mierke 1 : 50 @8ak maju len orientay
charakter, ktory je nedostétoy nielen na identifikaciu lokality bydliska, al¢ a
na vyjadrenie negativnych nasledkov povodni. ¥asdosti dostupné povivove
mapy tak maju v otazke osvety zameranej na zvy3eyaovedomia verejnosti
0 povodiovom ohrozeni nizkudinnog’, a to nielen v désledku obmedzeni tyka-
jucich sa ich mierky, ale aj obsahu a spdsobu speaga.

Socialno-ekonomicky status obyvém/

Zavislog’ medzi Uroviou poistenia a triedami chudoby okresov SR zobeazuj
box plotna obrazku 8a. Graf nenazoge tendenciu, Ze s rasticou Gfou chu-
doby okresu sa zniZuje Uraveoistenia. Tento fakt moze tygdsledkom jednak
toho, Ze zoskupenie okresov do piatich tried chydudpredstavuje optimalny
pocet tried, ale aj toho, Ze obce patriace do jednath okresov su zlladiska
indexu chudoby pomerne heterogénne. Zawuslosedzi indexom chudoby
a mierou poistenia by mohla byreto zreténejSia na Urovni obci. Na Urovni
okresov sa ako optimalne ukazuje zoskupenie lerddch skupin chudoby
(obr. 8b). Do prvej patria okresy s nizSou Grow chudoby (triedy 1, 2, 3) ado
druhej skupiny ostatné okresy s vy$3ou mierou chydiedy 4, 5). F-test ana-
lyzy rozptylu ukazal, Ze rozdiely v aritmetickychigmeroch miery poistenia
medzi triedami chudoby (1. trieda 30,7 %,; 2. tri@da9 %) su Statisticky vy-
znamné na urovni F = 0,02.

Predpoklad, Ze zhorSujuci sa socialno-ekonomit&ius obyvatéov zniZuje
ich schopnaszabezpéit si poistenie povatgbvého rizika, ktoré by im umoznilo
aspa ciasta@ne sa vyrovnas negativnymi nasledkami povodni, sa vyraznejSie
prejavi na urovni obcto dokumentuje graf na obrdzku 9a. Krabice grafunaaz
¢uju tendenciu zniZzovania Urovne poistenia so z¥i&uj sa Urokou chudoby.
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Vzajomné porovnanie rozdielov v aritmetickych praoch Urovne poistenia
medzi jednotlivymi triedami chudoby (1 — 37,87 %+237,09 %; 3 — 34,96 %;
4 - 29,22 %; 5 — 22,72 %) metddou ich parového \pwoia ukazalo, Ze nie
vSetky rozdiely su Statisticky vyznamné. Ako optingdsa ukazalo zoskupenie
obci z adiska indexu chudoby do troch tried (obr. 9b)d” k&Setky rozdiely
v aritmetickych priemeroch Urovne poistenia mededami chudoby su Statis-
ticky vyznamné.

Obrazok 8

Vzt'ah medzi indexom chudoby a mierou poistenia povdidvého rizika v roku 2011
na urovni okresov Slovenska
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Pramei: Vlastné spracovanie.
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Obrazok 9

Vzt'ah medzi indexom chudoby a mierou poistenia povdidvého rizika na drovni
obci Slovenska
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Zaver

Vyrovna’ sa s existenciou rizika povodne je mozné viacergpiisobmi —
jednu oblag predstavuju preventivne opatrenia, druhou je zfoienie nega-
tivnych nasledkov spdsobenych powadhi. V tomto smere zohravd'd¢ovu
Ulohu prave komené poistenie. Z Udajov poskytnutych pogiou Allianz
vyplyva, Ze v roku v 2011 sa miera poistenia ppotrodiovému riziku pohybo-
vala na urovni 33 %. Vyrazny pokles zaujmu obylaweo poistenie povatb-
vého rizika nie je lokalnym javom, ale ma celoslwsley charakter. Da sa pred-
poklada, Ze podobny trend existuje aj v ostatnych fmisiach. Vychadzajuc
z tychto skutonosti a z postavenia péa/ne Allianz na poistnom trhu odhadu-
jeme, Ze celkova miera poistenia pokodeho rizika na Slovensku mdze v su-
¢asnosti kolisdokolo 50 %.

Analyza vyvoja miery poistenia v obdobi 2002 — P0&ko aj priestorovej
variability poistnych zmlav, povagvych poistnych udalosti a vySky platieb za
Skody sp6sobené powvieaini na Slovensku vo v¥ahu k povodovému ohrozeniu
a socialno-ekonomickej situacii okresov Slovenskak@zala na viacero zauiji-
mavych skuténosti. Objektivhe hodnotenie povmyého ohrozenia na baze
potencialu, a dokonca ani empiricka skds@&rsogovodou sa vyrazne nepremie-
taju do miery poistenia proti povaddvému riziku. Otvorenou ostava otazkeje
to dbsledok nizkeho povedomia obyvate o povodovom ohrozeni lokality,
v ktorej Ziju, alebo finatnej dostupnosti poistenia povam/ého rizika. Dosiah-
nuté vysledky ukazuju, Ze vplyv socialno-ekonomiakéstatusu obyvatev
vyjadreného na Urovni okresov sa vyznamnejSie pirégan pri zoskupeni okre-
sov do dvoch zakladnych tried miery chudoby. Ak/Sak tato zavislasskima
na darovni obci, je ova zreténejSia.Finartnd situacia obyvatev je bezpochy-
by jednym z podstatnych faktorov ovphinjucich priestorovu variabilitu poiste-
nia povodiového rizika na Slovensku. V otdzke miery poistgm&odiového
rizika vSak vyznamnu dlohu zohrava aj empirickasgios. Mnohi obyvatelia
su sice poisteni, ale nedostate v zmysle nizko nastavenej poistnej sumy, od
ktorej sa v pripade poistnej udalosti odvija vy$kalatenych Skdd. Obyvate-
rom, ktori mali uzatvorené duniekd’ko rokov staré zmluvy, alebo zmluvy
s tzv. podpoistenou hodnotou majetku (suma nammistmluve nezodpoveda
jeho skut@nej hodnote), sa pri likvidacii poistnej udalostpiatila ciastka, ktora
zd'aleka nezodpovedala realnej vySke skdd a nepokdkdady spojené s po-
vodiovou udalogou a o najrychlejSim prinavratenim do pévodného stavu.
Negativna skisents likvidaciou poistnej povambvej udalosti je pretd’alSou
z priéin klesajucej miery poistenia v sledovanom obdabsuvislosti s nizkou
mierou poistenia proti riziku povodne v3Sak povamgeza doleziti aj otazku
dostupnosti informacii o povéidvom ohrozeni, ktoré by pomahali zvyStva
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povedomie obyvatstva o tejto prirodnej hrozbe, uvedomta individuélnu
zodpovednas a koniec koncov by prispeli aj k pochopeniu a zmeaiu prob-
Iému spojeného s vyskou ceny poistného v pripadgnzéo ochranu majetku.

V s&asnosti dostupné povisolvé mapy vSak maju v otazke osvety zameranej na
zvySovanie povedomia verejnosti 0 posodom ohrozeni nizkudnnog’, a to
nielen v désledku obmedzeni tykajucich sa ich nyiedte aj obsahu a spésobu
spracovania.

Zastaw, resp. znidi dUbytok poistencov je tak v zaujme ptugni, ako aj
Statu. Poklesu @tu poistencov, a zaroiezvysSujucej sa frekvencii vyskytu po-
vodiovych udalosti vSak musia ptiwne prispbsolsi svoju stratégiu. Manaz-
ment povodového rizika, ako aj vypet korektivnych koeficientov cien, ktoré
by odzrkadiovali riziko poistenia povodne, by vSak nemalt’ lzaloZené len na
pravdepodobnostnych modeloch poiodho ohrozenia, resp. rizika, ale mali
by zoladhova’ aj regionalne Specifika dalSie faktory podmikujlce vznik
povodiovych situécii a ovplysujuce vySku skdd spdsobenych poiod. Moz-
né reakcia na vzniknutu situaciu v podobe navySeerg poistného a dosledné
uplatiovanie diferenciacie poistného gadirovne povotibvého ohrozenia by
nepochybne zhorSila cenovlu dostuphpsistenia, ktora je spolu s vedortiasi
0 povodiovom ohrozeni jednym zo zakladnych pilierov striséktivneho zapo-
jenia sa jednotlivcov do procesu zntievania nasledkov povodni (Carter, 2012).

Zohradnenie informécii plynucich z analyzy koe#ho poistenia proti rizi-
ku povodne na Slovensku a z jehd’alzu k povodovému ohrozeniu jednotli-
vych lokalit, ako aj socialno-ekonomickému statadyvatdov Slovenska by
prispelo ku korektnému hodnoteniu posiogéeho rizika tak v oblasti paievnic-
tva, ako aj pri jeho manazmente zo strany StatskyRouté prvotné poznatky
nazngili, Ze pripadnydalSi vyskum v tejto oblasti by mal bhypasmerovany na
spresnenie faktorov ovplyvjdcich Grové poistenia proti povatbvému riziku
a na spresnenie priestorovej lokalizacie vyskytwopiiovych poistnych udalosti
na uarovni obci.
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